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Hans-Christian Zehnter
Licht - Parusie Gottes in unserem Sehen

1 Einleitung

Ist Licht sichtbar oder unsichtbar, sinnlich oder iibersinnlich, diesseits
oder jenseits? Ist Licht eine Erfahrung oder eine Idee? Ohne Zweifel scheint
Licht doch eine Wahrnehmung des Sehens, doch: Was sieht man, wenn man
Licht sieht? Hat das Licht-Sehen dieselbe Qualitit wie das Farben-Sehen?

Diesen Fragen sollim Folgenden durch phianomenologische Betrachtun-
gen zum Licht und zur Konstitution der irdischen Wirklichkeit nachgegan-
gen werden. Dabei wird sich zeigen, dass der Begriff der ,Bildwirklichkeit"
einen hilfreichen Verstindnisschliissel darstellt.

2 Zwischen Naturwissenschaft und Glauben

Mit jedem Tagwerden, mit jedem Sommerhalbjahr finden wir eine von
Sonnenlicht durchstromte Welt vor. Was aber ist Licht? Was stromt uns tag-
lich und jihrlich in einer solchen Fiille zu? In der Regel wird heutzutage die
Frage ,Was ist Licht?" so beantwortet, als sei Licht ein Objekt. Genauso wie
alles andere um uns herum ein Objekt, ein Gegenstand, ein Gegentiber sei,
so auch'das, was mit dem Wort , Licht* bezeichnet wird. Hierbei dominieren
zwei Vorstellungsrichtungen:

Entweder werden zur Beschreibung bzw. Erkldrung von Licht Vorstel-
lungsweisen herangezogen, die einem materiellen Weltbild entspringen.
Licht wird dabei sowohl als elektromagnetische Welle einer - je nach Farbe -
spezifischen Linge gedacht als auch als ein Ereignis von - wie auch immer
vorzustellenden — Quanten verstanden. Licht gilt als der fiir das menschliche
Auge sichtbare Teil der elektromagnetischen Strahlung, oder es wird als
Objekt einer mehr oder weniger geheimnisvollen Quantenvorstellung aufge-
fasst (Zajonc 2015).

Oder Licht wird aus einem mehr religios motivierten Horizont versucht
zu begreifen. Das Neue Testament bringt eine Fiille von Lichtmetaphern fir
das Gottliche. ,Gott ist Licht, und keinerlei Finsternis ist in ihm*“, hei3t es
beispielsweise im ersten Johannesbrief (1 Joh 1,5). Im Zentrum der Kuppel




des Baptisteriums in Florenz befindet sich als Quell des Reigens géttlicher
Hierarchien und ihrer Schopfung die sogenannte ,Laterne”, durch die hin-
durch das Himmelslicht einflutet. Zuoberst steht hier das himmlische, das
gottliche Licht (Oltmann 2015).

Der so markant wirkende Kontrast zwischen Physik und Religion ist — mit
Bezug auf die heute géngige, eingangs erwdhnte Haltung des , Verobjektivi-
sierens” — nur ein scheinbarer. Denn genauso, wie man Licht durch elektro-
magnetische Strahlung oder Quanten verobjektivieren will, so wird auch die
Erkldrung ,Gott" als ein fern von uns stehendes Objektives verstanden. Gott
wird -~ bewusst oder unbewusst - als allméachtig, drau8en, irgendwo weit jen-
seits des rdumlichen Alls, als Schopfer allen Daseins, in einer unerreich-
baren, unergriindbaren personalen Existenz, jenseits der Auffassungsgabe
des menschlichen Bewusstseins vorgestellt. Ganz entsprechende Eigen-
schaften — wenn auch nicht ,personalisiert* — werden den ,elektrisierten®
oder ,gequantelten” Subteilchen der Materie beigelegt. Entweder wird also
das Konzept ,Materie” oder das Konzept, Gott" als externe Erklarung fiir das,
was Licht ist, herangezogen. Diese beiden heute dominierenden Erklarungs-
ansétze bleiben allerdings in zweifacher Weise ,auflen vor*;

- Die unmittelbare Erscheinung, das unmittelbare Erleben von
Licht wird verlassen.

- Der Mensch wird zum bloBen Zuschauer von einem
Geschehen, das auch ohne ihn statthaben soll.

Damit géht aber die primére, unmittelbar sehende und erlebende Auf-
merksamkeit fiir , Licht“ verloren. Quanten oder Gott erkldren regelrecht das
Licht hinweg; es gerét aus dem Sehen, aus dem Auge; es entschwindet dem
Blick. Der Berner Essayist Eduard Kaeser formulierte einmal sinngeméR und
treffend: Wer am Gebirgsbach von Wasser als H,0O denkt, ist sprichwértlich
nicht bei Sinnen (Kaeser 2008, S. 138). Ubertragen wir diesen Ausspruch auf
das Licht, dann kénnen wir auch sagen: Wer angesichts der Sonnenstrahlen,
die in einen Kirchenraum hineinfluten, von Licht als Welle, als Photon — oder
auch als ,gottlich” im obigen Sinne - spricht, der ist sprichwértlich nicht bei
Sinnen, dem ist das Licht aus dem Blick geraten.

Positiv formuliert heif$t das nichts anderes als:

a.Licht ist ein Phdnomen des Sehens, und

b.Licht kann und muss in der Selbsterfahrung aufgesucht werden —

also im eigenen Sehen und Erleben desselben.

Das Lichtistin der Sicht, im Auge zu bewahren, um es seinem Wesen nach
erforschen zu konnen. Der heute dominierende, objektbezogene For-
schungsstandpunkt ist zugunsten eines subjektbezogenen Forschungs-
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i
standpunktes zu verlassen. Licht wird hiermit zu einem Exempel ftir eine am Puste

Phinomen orientierte Naturwissenschaft. Da es kein Phdnomen ohne den die Docl
Betrachter gibt, klopft eine solche Ausrichtung unmittelbar an die Wirklich- schwund
keit des Bildes an, denn: Es gibt kein Bild ohne den Betrachter! anwesert
Damit ist ein Ausgangspunkt erreicht, von dem aus jede*r damit begin- flammt,
nen kann, Licht selbststindig und in der Selbsterfahrung aufzusuchen und Nihe gefi
zu erforschen. Es bedarf keiner milliardenschweren Einrichtung — wie das Das is
CERN in Genf —, um dem Licht auf die Spur zu kommen, sondern schlicht die TascH
unseres Sehens, unserer erlebenden Seele und unseres untersuchenden tenden*
Bewusstseins. Es gilt, das gesehene und erlebte Licht beobachten und Durchtri
anschauen zu lernen. Das heiflt, einerseits zu fragen: ,Wie erlebe ich Licht?*, Licht aus}
und andererseits: ,Wie zeigt sich mir Licht ?" Man i
Flamme,f
3 Unsichtbar etwas Subl
beginnt (3
die Sonne
Das b
Einerseits
und and il

|
sei mit einigen Betrachtungen erldutert: _—
4 Sichtb

Was geschieht, wenn man ein Stiick weile Tafelkreide in eine Kerzen-
flamme hilt? — Sie wird schwarz. Sie verbrennt nicht, sondern es lagert sich Gerne
Ruf an ihr ab. In welchen Ort der Flamme muss die Kreide gebracht werden, wegs Vern
sodass sie schwarz wird ? — Dorthin, wo die Flamme am hellsten leuchtet, an licht dort
diesem Ort sammelt die Kreide am meisten Ruf, sie wird dort im Nu pech- streitbare
schwarz. — Das sei im Sinn bewahrt: Dort, wo am meisten Helligkeit ist, findet in seinen |
sich auch am meisten Schwiirze, am meisten ,Stofflichkeit". und , Lich

Fithrt man die Handinnenfliche an eine Kerzenflamme heran, so leuch- sphiire - B
tet diese Fliche auf. Blickt man aber auf den Bereich zwischen Hand und tigt — alleit
Flamme, so leuchtet dort nichts auf. Der Blick geht in eine Dunkelheit hinein. macht? °
Um die gemeinte Situation zu verdeutlichen: Leuchtet man in einem dunk- Die Si
len Raum mit einer Taschenlampe beispielsweise an die Decke, so ist zwi- Licht-Sehg
schen der Taschenlampe und dem leuchtenden Fleck an der Decke nichts zu leuchtend;
sehen. Fiihrt man in diese Unsichtbarkeit dazwischen erneut eine Hand, so gemeint
leuchtet sie — wiederum — unverziiglich auf. Zwischen der Lichtquelle und Farbe ,Wej
dem aufleuchtenden Objekt ist also etwas Unsichtbares anwesend, das auf- Umssi :
grund seiner Wirkung, anderes aufleuchten zu machen, Licht genannt wird. nen, sei di
Damit ist ein (vorldufiges) Ergebnis der Betrachtungen gegeben: Licht ist wand zu "?_
unsichtbar! gung. Es &

Unversehens und unbemerkt generiert dieses vorerst so gliicklich
erscheinende Resultat unserer bisherigen Uberlegungen allerdings eine
Paradoxie. Einerseits ist das Licht ein Phinomen des Sehens und damit auch
des Sehenden. Andererseits aber stellt sich angesichts des Phiinomens einer
Kerzenflamme die Frage, ob Licht iiberhaupt sichtbar ist (Zehnter 2017). Das
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Pustet man die Flamme aus, dann kann man noch so sehr eine Hand in
die Dochtnéhe bringen: Es leuchtet nichts mehr auf. Das Unsichtbare ist ent-
schwunden. Wird nun durch eine Substanz, die fdhig ist, das Licht wieder
anwesend sein zu lassen - also durch ein Streichholz —, erneut die Kerze ent-
flammt, dann ist das Unsichtbare wieder anwesend und macht eine in die
Néhe gefiihrte Hand abermals aufleuchten.

Das ist geradezu unheimlich: Die Kerze, der Phosphor des Streichholzes,
die Taschenlampe -~ alles ,Selbstleuchtends” im Gegensatz zum , Mitleuch-
tenden® beispielsweise in Form der Hand (Maier 1986) — sind je eine Art
Durchtrittsort fiir Licht. Durch alles, was zum Selbstleuchten begabtist, wird
Licht aus einem jenseitigen Zustand in eine diesseitige Anwesenheit gefiihrt.

Man tibertrage diese Einsicht auf die Sonne. Auch die Sonne ist eine grofle
Flamme. Sie leuchtet nur deshalb, weil dort offenbar etwas Unsichtbares auf
etwas Substanzielles (dem Ruf} Vergleichbares) st6Rt, sodass sie zu leuchten
beginnt (wie die Flamme der Kerze). Das heift aber nichts anderes, als dass
die Sonne ein riesiger, umfinglich machtvoller Durchtrittsort fiir Licht ist.

Das bereits oben erwihnte Paradoxon zeichnet sich nun vollends ab:
Einerseits kann Licht nur mit und durch unser Sehen untersucht werden,
und andererseits bleibt Licht seinem Wesen nach unsichtbar.

4 Sichtbar

Gerne will man dieses Paradoxon schnell wieder auflésen: ,Jeder halb-
wegs Vernlinftige wird doch wohl nicht bestreiten konnen, dass das Sonnen-
licht dort auf dem griinen Laubblatt zu sehen ist! Das ist doch eine unbe-
streitbare Seherfahrung!“ Genau diesen Einwand untersucht Gernot Béhme
in seinen beiden lesenswerten Aufsitzen zum Licht (,Licht als Atmosphére”
und ,Licht sehen) in der 2013 erweiterten Auflage seines Buches ,Atmo-
sphére - Essays zur neuen Asthetik*. Der Einwand scheint durchaus berech-
tigt - allein, inwiefern? Und: Wird damit das bisher Erarbeitete zunichtege-
macht?

Die Situationen des - durch diesen vermeintlichen Einwand gemeinten —
Licht-Sehens sei daher in Ruhe betrachtet. Man blickt auf eine im Licht auf-
leuchtende Oberfliche eines griinen Blattes. Was ist dort zu sehen, wo
gemeint wird, dass es dort leuchte? — Wir sehen mit dem bloRen Auge die
Farbe ,Wei}“ neben der Farbe ,, Griin®,

Um sich der Tatsédchlichkeit dieses Tatbestandes sicherer werden zu kon-
nen, sei die Frage gestellt, wie es einem Maler gelingt, Licht auf eine Lein-
wand zu zaubern? Ein Maler hat nur Farbe, Leinwand und Pinsel zur Verfii-
gung. Es gibt weder einen Zauberpinsel, der mit einem Male das Bild leuch-
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ten machen konnte, noch gibt es eine Zauber-Licht-Farbe auf der Palette.
Auch der Betrachter des Gemildes sieht - rein sinnlich — erst einmal nur Far-
ben, nur darauf ist unser Sehsinn angelegt (Rapp/Zehnter 2012). Dennoch
gilt andererseits auch, dass in Situationen, in denen wir auf einem Gemélde
Himmelsleuchten oder Lichtglanz auf den Meereswellen sehen, wir uns
regelrecht dazu zwingen miissen, die zugrunde liegenden Farben und eben
nicht Licht zu sehen!

Mit dieser Bemerkung sei einen Moment innegehalten —sie ist Gold wert!
Es hieR: Wir miissen uns dazu zwingen, nicht Licht, sondern Farben zu
sehen. Es scheint also, dass sich etwas ins sinnliche Sehen einmischt, das die
Farben zu einem Lichterlebnis verkldrt. Das Sinnliche scheint iiber sich
hinaus in eine Sphire gehoben zu werden, die nicht mehr nur rein sinnlicher
Natur ist. Indem wir Licht sehen, haben wir ein Erlebnis, das uns aus dem
Sinnlichen in etwas hineinzieht, was wir mit Recht nicht- oder iibersinnlich
nennen kénnen. Sinnlich sind die Farben; das, was sie zum Leuchten ver-
klirt, ist das unsichtbare, nicht- oder {ibersinnliche Licht. Das Sinnliche wird
von einem Ubersinnlichen zum Lichterlebnis verklért.

Im Prinzip leuchtete diese Einsicht bereits bei der Betrachtung der Ker-
zenflamme auf: Mit der brennenden Flamme ist etwas Unsichtbares anwe-
send, das dort aufleuchtet, wo es auf Schwirze trifft. Mit den vorhergehen-
den Betrachtungen kann nun auch gesagt werden: Die Schwiirze wird durch
das Licht zum Leuchten der Flamme verklart.

Licht ist, so betrachtet, ein sinnlich-iibersinnliches Erlebnis. Dieses Erleb-
nis besteht in einem héheren Sehen — oder in einem ,Schauen® im Sinne
Johann Wolfgang von Goethes bzw. Rudolf Steiners:

,Goethe spricht in seiner Art von dem Erwachen aus dem
gewohnlichen BewuRtsein und nennt die Seelenfihigkeit, die
dadurch erlangt wird, ,anschauende Urteilskraft'’. Diese
anschauende Urteilskraft verleiht der Seele, nach Goethes
Ansicht die Fahigkeit, das zu schauen, was sich als die hohere
Wirklichkeit der Dinge dem Erkennen des gewdhnlichen
BewuRtseins verbirgt” (Steiner 1984, S. 159).

Die Einsicht in die sinnlich-iibersinnliche Natur des Lichts ist tiberra-
schend und bemerkenswert, umso mehr, als sie dem heute vorherrschenden
Verstandesbewusstsein zunichst einmal schwer fassbar erscheint. Denn
einerseits sieht man nur Farben, und andererseits sieht man doch Licht.
Diese Unfasslichkeit spitzt sich noch einmal zu, wenn man bedenkt, dass
Licht im Laufe unserer Betrachtungen kurz zuvor noch als ein Unsichtbares
begriffen werden musste. Wie kann man dieser widerspriichlichen und ver-
wirrenden Situation Herr werden?
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Bevor dieses Problem eingehender verfolgt wird, sei noch einmal zusam-
mengefasst, was aus den bisherigen Betrachtungen zum Thema Licht
gewonnen worden ist. An der Kerzenflamme zeigte sich:
- Lichtist unsichtbar.
- Licht macht anderes aufleuchten.
- Licht kann aus einem Jenseits in ein Diesseits treten.
- Licht kann seine sinnlichen Erscheinungsbedingungen — Farben —
verkldren, sodass nicht mehr Farben, sondern Licht gesehen wird.
Wir sehen dann Licht, aber gleichsam mit einem hoheren
Sehen (Schauen).

Wie Idsst sich all das verstehen?

Konstitution der Wirklichkeit

Zur Beantwortung dieser Frage erweist es sich als hilfreich, auf die
Konstitution unserer Wirklichkeit zu blicken. Das bekannte Intentionalitits-
beispiel des Sechseckes, das zum Kubus wird (,Necker’scher Wiirfel®), ist
hierfiir ein grundlegendes Anschauungs- und Erfahrungsbeispiel.

Die Wahrnehmungsseite bleibt — fiir sich genommen - dieselbe, je nach
»Begriff* aber, den der Betrachter, mithin der Realisierende, hinzutreten

ldsst, ereignet sich eine andere Wirklichkeit. Es kann schlicht bei dem mehr-
fach geteilten Sechseck bleiben, es kann sich aber auch der Wiirfel zeigen.
Es ist lohnenswert, sich weiteren Anschauungsbeispielen auszusetzen,
um noch mehr Erfahrungen in der Selbstbeobachtung zum Thema Konsti-
tution der Wirklichkeit sammeln zu kénnen:
In Anbetracht der beiden Vorgaben in den Abbildungen 2 und 3 wird oft
eine Weile lang ein schwarz-weies Fleckenmuster gesehen. Vielfach will

Abb. 1: Necker'scher Wiirfel Abb. 2: Giraffe
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Abb. 3: Kdlbchen Abb. 4: ABC—12, 13, 14

sich lange Zeit kein formender ,Begriff einstellen. Irgendwann aber schlégt
doch etwas ins Sehen ein, das allméhlich ein tiberzeugendes Bild entstehen
lisst. Dann allerdings ist es keine Frage mehr, was man sieht, man ist absolut
iiberzeugt davon.

Macht man solche ,Ubungen” mit mehreren Menschen zusammen,
dann lohnt es sich, beim anderen auf den Moment zu achten, in dem sich
das Sehen einstellt: Es ist immer ein von einem erhellten Licheln begleitetes
Heureka-Erlebnis.

Ein weiteres lisst sich gerade in Gruppen beobachten: Kaum ruft jemand
einen hilfreichen Begriffin den Raum, so sehen mit einem Mal deutlich mehr
Teilnehmende! Der eine Mensch macht mit dem Aufruf eines Begriffes die
anderen Menschen sehen! In diesem Falle wiren es Giraffen(kopf) und Kélb-
chen(kopf).

,Heureka-Erlebnis“ und ,Den-anderen-sehen-Machen® bedeuten letzt-
lich nichts anderes, als dass Licht in unser Sehen einféhrt. Es ist zunéchst
zwar schon hell, aber wir sehen doch nichts, es fehlt noch das einleuchtende,
formende Element des Lichtes - der ,Begriff*. Mit seiner Beleuchtungsweise
zeigt sich dem zuvor ritselvoll verunsicherten Blick endlich doch etwas.
Ideen, Begriffe etc. sind also weit mehr als subjektive Abstraktheiten. Sie grei-
fen formend, wirklichkeitsgenerierend und einleuchtend in die Sinneswirk-
lichkeit ein. Sie werfen Licht auf das Sinnesangebot, sie verleihen dem Sinn
einen Sinn.

,»,Sinn‘ ndmlich ist das wunderbare Wort, welches selber in zwei
entgegengesetzten Bedeutungen gebraucht wird. Einmal
bezeichnet es die Organe der unmittelbaren Auffassung, das
andere Mal aber heiRen wir Sinn: die Bedeutung, den Gedan-
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ken, das Allgemeine der Sache. Und so bezieht sich der Sinn
einerseits auf das unmittelbar AuRerliche der Existenz, ande-
rerseits auf das innere Wesen derselben. — Fine sinnvolle
Betrachtung nun scheidet die beiden Seiten nicht etwa, son-
dern in der einen Richtung enthélt sie auch die entgegenge-
setzte und fasst im sinnlichen, unmittelbaren Anschauen
zugleich das Wesen und den Begriff auf. Da sie aber ebendiese
Bestimmungen in noch ungetrennter Einheit in sich tragt, so
bringt sie den Begriff nicht als solchen ins Bewusstsein, son-
dern bleibt bei der Ahnung desselben stehen. {...] Von solcher
Art ist die Goethe’sche Schauung und Darlegung der inneren
Verniinftigkeit der Natur und ihrer Erscheinungen. Mit groRem
Sinne trat er naiver Weise mit sinnlicher Betrachtung an die
Gegenstédnde heran und hatte zugleich die volle Ahnung ihres
begriffsgeméRen Zusammenhangs*, so Hegel in seinen Vorle-
sungen zur Asthetik (Hegel 1969, S.173).

Ein weiteres lehrreiches Beispiel (Abb. 4): Liest man das mittlere Element
als die Zahl,, Dreizehn*, so sieht man den vertikalen Strich als die Ziffer ,Eins“
und die doppeltgebogene Linie als die Ziffer ,Drei“. Liest man hingegen das
mittlere Element als den Buchstaben ,B* so sieht man dort weder eine
»Eins® noch eine ,Drei“, sondern eine vertikale und eine doppeltgebogene
Linie. ~ Was sich als Ubersinnliches zum Sinnlichen hinzugesellt, verleiht
seinen eigenen Erscheinungsbedingungen Bedeutung. Nicht das Sinnliche
bestimmt, fiir welchen {ibersinn-lichen Inhalt es Tréger werden soll, sondern

umgekehrt: Das Ubersinn-liche bestimmt den Inhalt seiner Erscheinungs-

bedingungen; es selbst bestimmt, wem es sich wie und wann geneigt zeigt.
Man bedenke diese Einsicht in ihren Konsequenzen einmal fiir den Bereich
biologischer Organismen: Wer bestimmt wen 2 Die Bedingungen (z. B. Gene)
den Organismus oder der Organismus seine Bedingungen?

Die Abbildung 5 bringt die im vorhergehenden Beispiel von Zahlen und
Buchstaben noch recht abstrakt anmutende Einsicht noch einmal existern-
zieller zur Erfahrung.

In den Fugen der Mauer befindet sich im mittleren Bereich des Bildes so
etwas wie ein grau melierter, eiférmiger Kieselstein. Die Fuge, in der sich die-
ser Kieselstein befindet, ist gut als mortelfreie Liicke zu erkennen. Sie ist
gerade grof8 genug, um den Kieselstein dort hinein platzieren zu kénnen.

In dem Moment aber, in dem man den Kieselstein als Aschenspitze einer
in der Mauer steckenden Zigarre erkennt, die horizontal nach links von der
Mauer absteht, so verwandelt sich die hohle Liicke zu der dulersten Lage von
zueiner Zigarre aufgerollten Tabakblittern. Jetzt ist auch eindeutig die Textur
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dieses Tabakblattes wahr-
zunehmen. Was im ers-
ten Fall dem Kieselstein
einen luftgefiillten Hohl-
raum bietet, wird im
zweiten Fall zum Deck-
blatt einer Zigarre -
jeweils sogar bis in die
Textur hinein. Um es
noch mehr im Sinne der
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Abb. 5: Mauerfuge mit Mértelrest oder Zigarre in der Mauer ? Aus den gemachten

Beobachtungen wird deutlich, dass sich Wirklichkeit immer aus einem sinn-

lichen und einem nicht- oder iibersinnlichen Anteil zusammensetzt, den wir .
auch Begriff oder Idee nennen kénnen. Dieser nichtsinnliche Anteil leuchtet Di’
uns und dem Sinnlichen ein. Er ist ein Licht, ein Ideenlicht. Er verleiht
Bedeutung, Form, Gestalt. Ganz dementsprechend greift auch dasjenige ins
Sinnliche ein, was wir im Alltag Licht nennen: Das Weil auf dem Griin der
Blattoberfliche wird zum Lichtreflex.

i
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Mit diesen Einsichten in die Konstitution der Wirklichkeit offenbart sich lisiert
siert]|

ihr eigentlicher Gehalt: Dieser ist nicht mehr gegensténdlich-materieller Sehel
Natur, sondern
a. ein Ereignis, das sich durch das Zusammenkommen von Wahrnehmung
und Begriff oder Ideenlicht im Menschen ereignet, und
b. ein Bild von dem, was dem Sinnlichen Bedeutung verleiht, also von der
{ibersinnlichen Begriffs- oder Ideenwelt. Der iibersinnliche, nichtsicht-
bare Kubus zeigt sich, indem er formgestaltend in das Sinnliche ein-
greift. Durch diese Gestaltung erzahlt er von seinem Wesen. Die alltagli-
che Wirklichkeit wird so zu einem Spiegel einer iibersinnlichen, vorstel-
lungsfreien Welt, die sich durch ihre Gestaltung der Sinnesseite dem
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Menschen vorstellend zu Bewusstsein fithrt (Steiner 1916/1984, S. 165f.).
c. Das heildt, dass unsere alltdgliche Wirklichkeit auf ein schauendes Reali-
sieren angelegt ist.

6 ldeenlichter

Die Aufdeckung der Konstitution unserer Wirklichkeit zeigt, dass durch
den Menschen hindurch eine Fiille von Ideenlichtern zur Erscheinung
kommt. Die Ideen, das Nicht- oder Ubersinnliche, leuchtet ihm ein. Im Ver-
ein mit dem Sinnlichen fithren diese Lichter zur irdischen Wirklichkeit. Sie
kommen — betrachtet man den idealtypischen Fall des Tageslichtes - dort
und dann zur Sichtbarkeit, wo und wann die Sonne anwesend ist. Die Sonne
ist das zentrale Licht, das den anderen Lichtern erst die Moglichkeit verleiht,
selbst zu leuchten. Man kann auch sagen, dass die Sonne alle diese Ideen-
lichter umfasst, sie in sich enthilt.

Wie gezeigt, sind Ideen und Begriffe ausgesprochen kreative Lichter, sie
sind form- und gestaltbildend, sinngebend. Sie sind schépferisch - das heifit:
Sie sind selbst tdtig und insofern ,Wesen“. Solche weltschdpferischen Wesen
hat die Menschheit seit jeher in ihren Mythen und religiosen Schriften
~Engel” oder ,Gotter” genannt (Dionysius Areopagita, vor 476). All diese
Wesen kommen mit dem Aufgang der Sonne zur sinnlich-{ibersinnlichen
Sichtbarkeit.

7 Realisieren

Die gottliche Lichtwelt offenbart sich in der dem Menschen sinnlich

erscheinenden Wirklichkeit. Das Licht ist wirksam und schopfend. Es gene-
riert die Wirklichkeit, mit der wir es zu tun haben, die wir im Blick haben.
Unser Sehen ist ein Realisieren — durchaus in dem zweifachen Sinngehalt: ein
Verwirklichen und ein Wahrnehmen (Zehnter 2016). In unserem Sehen rea-
lisiert sich géttlicher Schépfungswille. Man kann daher auch sagen: Unser
Sehen ist das Sehen der Welt des schopferischen Willens. Sie blickt, schaut
gleichsam mit dem und durch den Menschen wirklichkeitsschopfend in die
Sinneswelt.

Man bemerkt, wie spétestens an dieser Stelle um Worte gerungen wird.
Mit gewdhnlichen raumzeitlichen Vorstellungen gerdt man hier an eine
Grenze. Das Verhiltnis zwischen schépferischem Licht, ,Objekt” und ,Sub-
jekt“, zwischen Sonne und Sehen kann allein noch imaginativ erfasst werden.
Eine klassische und unserem bisherigen Betrachtungsgang entsprechende
Imagination findet sich im alten Agypten. In einem Dokument von ca. 1300 v.




40 Hans-Christian Zehnter

Chr. sagt der Gott Ra: ,Ich bin der, der seine Augen 6ffnet, und es wird Licht;
wenn sich seine Augen schlieRen, senkt sich Dunkelheit herab“ (Zajonc 2015,
S.58). Das Auge des Sonnengottes galt als schopferisch. Fiir die Médnner und
Frauen dieser Kultur bedeutete das Stehen im Tageslicht, dass der Blick des Br.jh'f
Sonnengottes auf ihnen ruhte. Die Macht des Sehens, die Fiahigkeit, die Welt ei

zu erhellen, war eine universelle und umfassende Kraft: Sie wurde zur Hellig- Diony
keit des Tages.Gottes Blick war Licht. Licht war das Sehen Gottes (Zajonc
2015, S.58). — Aufgrund unserer bisherigen Betrachtungen kénnen wir mit E«_

(U
5i3

voller Berechtigung sagen: Licht ist das Sehen Gottes.Beim Kirchenvater Hegd
0d

Augustinus klang diese Imagination so: ,Wir also sehen das, was du gemacht hal

hast, weil es ist, es ist aber, weil du es siehst" (Augustinus 2008, S.403). 94

Kaesg|

g

8 Abschluss dd

. X o Lo . Maief)

Die Betrachtungen zum Licht und zur Konstitution der irdischen Wirk- Dd

lichkeit lassen die Sinneswirklichkeit zu einem Ereignis werden, in dem die Oltma

Anwesenheit des Gottlichen in und mit uns erfahren werden kann. Die : 3

" x . appy

durchaus umfassendste Schopfungsmacht ist zuoberst das Sonnenlicht. E_jfe'

Dieses Licht tritt mit jedem Sonnenaufgang in unser Sehen ein und macht Dig

uns die Welt sehen. In der Bildsprache des Baptisteriums sind wir damit im - Ny
Zentrum der Kuppel, in der Laterne, angelangt, die alles andere zur Erschei- D

ung

. ; s o gwics : 20)

Wir sind nicht mehr bei einer materialistischen Auffassung, sondern bei Sta

einer geistigen Erfahrung von Licht angekommen, wie sie uns das Neue Zajong

nung bringt.

Testament vermittelt und wie wir es zu Beginn dieses Aufsatzes ja auch noch
zundéchst bewusst kritisch befragt haben. Wir hatten die Aussage , Gott ist
Licht“ vorerst objektivistisch, objektzentriert, als Zuschauer aufgefasst. Gott
war dabei ein Unergriindliches, das wir zur Erklarung beigezogen haben wie
eine unbekannte Variable. Jetzt aber — im konsequenten Verfolgen eines
subjektbezogenen Ansatzes, im konsequenten Auffassen der sinnlichen
Wirklichkeit als Bild von ihr aufscheinenden Ideenlichtern - zeigt sich, dass
sich im Blick des Menschen das gottliche Licht als anwesend erweist. Indem
sich uns die Welt sinnlich zeigt, stehen wir mitten im Licht, wir werden
gleichsam durchleuchtet. Wir selbst sind nicht mehr Zuschauer, sondern wir
befinden uns mittendrin. So kann abschliefend formuliert werden: Licht ist
die ,Parusie, die Anwesenheit, das Sehen Gottes im Sehen des Menschen.
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